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EKONOMIE

jakĨkoli proces rozhodov§n²

na z§kladŊ

vyhodnocov§n² alternativ



Ă ... it is not from the benevolence of the butcher, 

the brewer, or the baker that we expect our dinner, 

but from their regard to their own interest.ñ

Ă... ve sv® j²dlo nedouf§me 

d²ky dobroļinnosti Śezn²ka, sl§dka ani pekaŚe, 

ale proto, 

ģe sleduj² svŢj vlastn² z§jemñ,

Adam SMITH

1776



ĂPolitick§ ekonomie... se zabĨv§ 

ļlovŊkem vĨluļnŊ jako bytost², 

kter§ touģ² vlastnit bohatstv² 

a je s to posoudit vz§jemnou efektivitu 

prostŚedkŢ dosaģen² tohoto c²leñ

....pŚedkl§d§m

Ăarbitr§rn² definici ļlovŊka, bytosti, 

kter§ nevyhnutelnŊ dŊl§ to, 

ļ²m mŢģe z²skat nejvŊtġ² mnoģstv² 

z§kladn²ch ģivotn²ch potŚeb,  

vĨhod a pŚepychu 

nejmenġ²m mnoģstv²m pr§ce 

a tŊlesn®ho odŚ²k§n²  

s nimiģ je lze dos§hnout.ñ

John Stuart MILL

1836
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Đzk§ definice racion§ln²ho chov§n²

Racion§ln² ļlovŊk se pozn§ podle toho, 

ģe se snaģ² doc²lit 

co nejvŊtġ² uģitek, prospŊch (utility).

MŢģe-li volit z nŊkolika moģnost², 

vol² tu, 

od n²ģ oļek§v§ nejvŊtġ² m²ru uģitku, prospŊchu

Teorie oļek§van®ho uģitku 

(expected utility theory)



Homo rationalis = Homo oeconomicus

SobeckĨ individualista, 

jenģ jedn§ pŚ²snŊ logicky,

trvale pomŊŚuje n§klady s uģitkem,     

je dokonale informov§n,

zn§ vġechny moģnosti,  

a um² je seŚadit dle m²ry uģitku, kterĨ oļek§v§



NOBELOVY CENY ZA EKONOMII

od r. 1969

42 x

67 laure§tŢ





PROĻ KLASICKħ ANI NEOLIBERĆLNĉ MODEL

NEFUNGUJĉ?



ĂFyzik§ln²ñ model

ĂBiologicko - kulturn²ñ model

Ko-evoluce genŢ a kultury



What is Neuroeconomics?NEUROEKONOMIE

Ekonomick® chov§n² a jeho evoluci

jako interakce mozku s prostŚed²m 

Integruje ekonomii, psychologii

soci§ln²,  kognitivn² a afektivn² neurovŊdu





Oblasti mozku  

aktivovan®

ekonomickĨm rozhodov§n²m



Modely : ekonomick® hry

ÅHra Dikt§torDikt§tor

Konec smlouv§n² 

Trest§n² tŚet² stranou

DŢvŊra

VŊzŔovo dilema

VeŚejnĨ statek



KOOPERACE

SILNĆ RECIPROCITA

BĉDA



Lidská kooperace

Individu§ln² chov§n² 

zahrnuj²c² osobn² n§klady

pŚi spoleļn® ļinnosti, 

kter§ pŚin§ġ² prospŊch

ļlenŢm jedincovy skupiny

ProspŊch pŚevyġuje n§klady



Siln§ reciprocita

altruistick® odmŊŔov§n²

za kooperaci 

a dodrģov§n² soci§ln²ch norem

altruistick® trest§n² 

za poruġen² norem

i za cenu vlastn² obŊti



VŊzŔovo dilema a jeho verze

36 hr§ļek, ve dvojic²ch (A, B)

volily kooperaci, nebo podraz

A  kooperuje     B kooperuje 

A  kooperuje     B  podr§ģ²          

A  podr§ģ²         B  kooperuje     

A  podr§ģ²         B  podr§ģ²         

Jedna hr§ļka ve skeneru, druh§ mimo



Vz§jemn§ kooperace aktivovala

syst®m odmŊny

Nc. accumbens

Nc. caudatus 

Ventromedi§ln² PF kŢra

PŚedn² cingul§rn² kŢra

Orbitofront§ln² kŢra



HRA 

Konec smlouv§n²

Hr§ļ A rozdŊluje ļ§stku,

jej²ģ celkov§ vĨġe je hr§ļi B zn§ma

Jestliģe B pŚijme, 

z²sk§vaj² oba hr§ļi takovĨ pod²l, 

o kter®m rozhodl A

Jestliģe B odm²tne, nedostanou oba hr§ļi nic



Testov§n² 

v 37 kulturn²ch okruz²ch prok§zalo:

jakmile se pod²l nab²zen® ļ§stky zaļne bl²ģit 25%, 

je pravdŊpodobnost odm²tnut² vysok§,

coģ je v rozporu 

s klasickou ekonomickou racionalitou



Experiment

Konec smlouv§n²

VyġetŚov§n²  fMR

10 kol s lidskĨm partnerem

10 kol s poļ²taļem

5  kol dŊlen²    1:1

2 kola dŊlen²   9:1

2 kola dŊlen²   4:1

1 kolo dŊlen²   7:3

Å



Nespravedliv® nab²dky aktivovaly

dorsolater§ln² PF kŢru

pŚedn² cingul§rn² kŢru

pŚedn² insulu oboustrannŊ



15 malĨch spoleļnost²
Afrika, Asie, jiģn² Amerika, Papua-Nov§ Guinea, Fidģi, 

pr®rijn² Indi§ni Missouri

Dikt§tor, Konec smlouv§n², VeŚejnĨ statek

F®rovost (vĨġe nab²dek)

Vztah k trhu (trģn² integrace): poļet kalori² koupenĨch na trhu

N§boģensk§ pŚ²sluġnost (89% kŚesŠan®, muslimov®)

F®rovost je pŚ²mo ¼mŊrn§ trģn² integraci

M²ra trest§n² podraz§kŢ je t²m vyġġ², v ļ²m vŊtġ² komunitŊ hr§ļi ģij²

Vliv n§boģenstv² na f®rovost byl malĨ

Holoc®n: reciprocita, vztah k pŚ²buznĨm

PozdŊji: soci§ln² normy a instituce, kter® Ăochoļuj²ñ paleolitick® mechanismy



Altruistick® trest§n²

Pro zachov§n² soci§ln²ch norem trestaj² podraz§ky 

i lid®,  kter® naruġen² norem osobnŊ nepostihuje

Hra : Alok§tor ïpŚ²jemce ïtŚet² strana

Alok§tor m§  100 MU 

PŚ²jemce           0 MU

TŚet² strana     50 MU

Jakmile se tŚet² strana dozv² o vĨġi ļ§stky 

pŚidŊlen® alok§torem pŚ²jemci, 

mŢģe rozhodnout o jeho potrest§n²,  

m§-li pocit, ģe byl alok§tor sobeckĨ

Trest§n² mŢģe bĨt Ăsymbolick®ñ

nebo Ăefektivn²ñ

Za kaģdou 1 MU, kterou strhne alok§torovi, mus² zaplatit 3 MU



Trest§n² je n§kladn® a citeln®

Ekonomicky racion§ln² tŚet² strana by netrestala

Ve skuteļnosti 55% tŚet²ch stran alok§tora trest§, 

jakmile pŚesune m®nŊ neģ 50 MU

Ļ²m je alokovan§ ļ§stka niģġ², t²m je trest vyġġ²

70- 80% pŚ²jemcŢ oļek§v§, ģe tŚet² strana 

chamtiv®ho / sobeck®ho alok§tora potrest§ 



Efektivn² trest§n²  v porovn§n² se symbolickĨm trest§n²m

aktivovalo dorz§ln² striatum

Jedinci s vyġġ² m²rou aktivace udŊlovali vyġġ² tresty

Dors§ln² striatum se pod²l²  na anticipaci odmŊny,

aktivuje se i pŚi non-soci§ln² odmŊnŊ

Lid® reaguj² na z§kladŊ  svĨch emoc².

ObŊtuj² znaļn® zdroje, aby mohli potrestat naruġitele normy





PřI TRESTĆNĉ PODRAZĆKš

REAGUJĉ ĢENY

JINAK  NEĢ  MUĢI



Ģeny  a muģi dostali 10 USD

Protihr§ļovi mohli poslat 0 -10 USD

Experiment§tor poslanou ļ§stku ztrojn§sobil

Instruovan² protihr§ļi 

mohli vr§tit libovolnou ļ§stku 

Experiment§tor ji tak® ztrojn§sobil

Protihr§ļi hr§li f®r, vraceli stejnŊ

Nebo hr§li nef®r, vraceli m§lo nebo nic.

N§sledovalo trest§n² protihr§ļŢ elektroġokem,        

jak tŊch, co hr§li f®r, tak tŊch co hr§li nef®r

Ģeny  a muģise na trest§n² d²vali



ACC

levostrann§       FI

ĢENY           pravostrann§     FI

levostrann§       S II

pravostrann§     S II 

mozkovĨ kmen

MUĢI 

nc.accumbens

Jestliģe lid® mohou,

unfair hr§ļe trestaj²



BĉDA STRESUJE



SocioekonomickĨ status (SES)

vĨġe pŚ²jmu

¼roveŔ vzdŊl§n²

typ / pozice v zamŊstn§n²

pod²l na moci

prestiģ / respekt

pŚ²ļka na ģebŚ²ļku pocitu ze ģivota



NejvŊtġ² poġkozen² ïmal® dŊti

Poġkozen² se projevuje v dalġ²m ģivotŊ

Pracovn² pamŊŠ

Jazyk a Śeļ

ř²d²c² funkce ļeln²ch lalokŢ

rozhodov§n²

c²len§ pozornost





BĉDA  OHLUPUJE



SES a objem perigenu§ln² ACC



BĉDA   ZABĉJĉ



VZTAH MEZI DEPRIVACĉ A STANDARDIZOVANOU ĐMRTNOSTĉ

Studie porovnala ¼daje ze sļ²t§n² lidu a n§rodn²ch statistik v634 oblastech Anglie a 

Walesu na zaļ§tku minul®ho a tohoto stolet². 

Pro obŊ obdob² uģila CarnstairŢv index deprivace

Porovnala ho se standardizovanou ¼mrtnost².

Zjistila, ģe se vztah mezi deprivac² a ¼mrtnost² za 100 let nezmŊnil 

bez ohledu na promŊny pŚ²ļin smrti, kter® byly na zaļ§tku minul®ho stolet² odliġn®. 

Studie konļ² slovy:

ĂBez ohledu na zmŊny soci§ln², ekonomick® i politick®, na zmŊny medic²ny i veŚejn®ho 

zdravotnictv² vprŢbŊhu 20. stolet², zŢst§vaj²  b²da s¼mrtnost² vpevn®m vz§jemn®m 

vztahu. Existuje silnĨ vztah mezi ¼rovn² ¼mrtnosti pŚed sto lety a tou dneġn². PŚesahuje to, 

co bychom oļek§vali ztrvaj²c²ho vztahu mezi deprivac² a mortalitou a plat² to pro vŊtġinu 

hlavn²ch modern²ch pŚ²ļin smrti.ñ

Gregory IN. Brit Med J  2009; 339, s. 1- 8




